Osnovne primjedbe HLK na prijedlog Pravilnika o specijalistickom usavrSavanju doktora medicine

1. Ad ¢lanak 1.

Clankom 1. Prijedloga Pravilnika o izmjenama i dopunama Pravilnika o specijalistickom usavriavanju
doktora medicine predlaZe se reguliranje situacije kada specijalizant namjerava otkazati ugovor o
radu i zasnovati novi ugovorni odnos u zdravstvenoj ustanovi Ciji je osniva¢ Republika Hrvatska,
jedinica podruéne (regionalne) samouprave ili grad. U predloZzenom stavku 3. predvidena je — kako je
i do sada bilo regulirano — prethodna suglasnost ministarstva.

HLK smatra potrebnim jasno naznaditi kriterije kojima ée se voditi ministarstvo pri davanju

suglasnosti i rok u kojem je ministarstvo duzno ocitovati se daje li ili uskracuje suglasnost.

U predloZenim stavcima 7. i 8. ¢lanka 1. uvodi se placanje naknade zdravstvenoj ustanovi u
slucajevima ranijeg otkazivanja ugovora o radu prije isteka ugovorene obveze rada; HLK smatra iznos

predloZene naknade neprihvatljivim i predlaZze da se kao obveza naknade odrede propisani troskovi

specijalistickog usavrsavanja na nacin kako su definirani clankom 12. Pravilnika (troSkovi glavnog

mentora, mentora i komentora, troSak zdravstvenih ustanova u kojima se obavlja specijalisticko
usavrSavanje, trosak poslijediplomskog specijalistickog studija, troSak zavrSnog i specijalistickog
ispita, trosak knjiZice o specijalistickom usavrsavanju doktora medicine i troSak dnevnika rada na
specijalistickom usavrsavanju) jer oni doista i predstavljaju realne troskove izobrazbe tijekom
specijalistickog usavarSavanja.

2. Ad ¢lanci 4. i 5.

PredloZenim ¢lankom 4. navodi se da zdravstvene ustanove mogu ponuditi specijalizantu sklapanje
izmijenjenog ugovora o medusobnim pravima i obvezama; HLK se protivi predloZenoj odredbi
smatrajudi da ista predstavlja diskriminaciju izmedu specijalizanata kojima ¢e zdravstvene ustanove
ponuditi izmijenjeni ugovor dok ¢e drugi specijalizanti ostati uskraceni. Smatramo da predloZena
odredba nije u duhu Ustavom RH zajamcenih nacela koja jamce jednakost i zabranu diskriminacije
bilo po kojoj osnovi.

Ova primjedba odnosi se i na predloZenu odredbu clanka 5. koja odreduje da zdravstvene ustanove
mogu na zahtjev specijaliste ponuditi sklapanje izmijenjenog ugovora o medusobnim pravimai
obvezama.

Slijedom navedenoga, HLK predlaZe zadrZavanje modela propisanog u Pravilniku o izmjenama i

dopunama Pravilnika o specijalistickom usavr$avanju doktora medicine (,Narodne novine” br. 62/16 i

69-16-ispravak) u smislu da se radi o obvezi zdravstvenih ustanova, a ne njihovom diskrecijskom

pravu i mogucénosti da ponude izmjenjene ugovore specijalizantima i specijalistima.




3. Ad clanak 6.

Smatramo potrebnim dodati prijelazne i zavrSne odredbe kojima bi se jasno odredilo da se zahtjevi za
sklapanjem izmjenjenih ugovora o medusobnim pravima i obvezama koje su podnijeli specijalisti, ali i
specijalizanti (kojima zdravstvene ustanove nisu u roku ponudile) imaju rijesiti po odredbama
Pravilnika o izmjenama i dopunama Pravilnika o specijalistickom usavrSavanju doktora medicine
(,Narodne novine” 62/16), odnosno, da su zdravstvene ustanove duzne postupiti po —jos uvijek
vazecem — Pravilniku.

Osnovne primjedbe HLK na prijedlog Pravilnika o specijalistickom usavrsavanju doktora obiteljske

medicine
Ad clanak 1.

Clankom 1. predlaZe se promjena ¢lanka 11. predmetnog Pravilnika koji ureduje obveze
specijalizanta prema zdravstvenoj ustanovi osnovom ugovora o medusobnim pravima i obvezama,
posebice kada specijalizant namjerava otkazati ugovor o radu i zasnovati novi ugovorni odnos u
zdravstvenoj ustanovi Ciji je osnivac Republika Hrvatska, jedinica podrucne (regionalne) samouprave
ili grad.

PredloZena odredba nije predvidjela situacije kada specijalizant namjerava otkazati ugovor o radu i
zasnovati novi ugovorni odnos u zdravstvenoj ustanovi u privatnom vlasnistvu (u MreZi javne
zdravstvene sluzbe ili izvan MreZze) ili otic¢i iz Republike Hrvatske te smatramo potrebnim izrijekom
regulirati i te moguce situacije.

Nadalje, u predloZenoj novoj odredbi stavka 3. predvidena je — kako je i do sada bilo regulirano —
prethodna suglasnost ministarstva. HLK smatra potrebnim jasno naznaciti kriterije kojima ¢ée se voditi
ministarstvo pri davanju suglasnosti i rok u kojem je ministarstvo duzno ocitovati se daje i ili
uskracuje suglasnost.

U predloZenim stavcima 7. i 8. uvodi se pla¢anje naknade zdravstvenoj ustanovi u slu¢ajevima ranijeg
otkazivanja ugovora o radu specijalista prije isteka ugovorene obveze rada; HLK smatra iznos
predloZene naknade neprihvatljivim i predlaze da se kao obveza naknade odrede iskljucivo propisani
troskovi specijalistickog usavrsavanja na nacin kako su definirani ¢lankom 12. Pravilnika.

Ad clanak 2.

Iz specifikacije troSkova specijalizacije u dijelu koji se odnose na troskove mentorstva treba ukloniti
komentora, kojeg specijalizanti obiteljske medicine nemaju.



Ad c¢lanak 5. i 6.

Predlozenim ¢lankom 5. navodi se da zdravstvene ustanove mogu ponuditi specijalizantu sklapanje
izmijenjenog ugovora o medusobnim pravima i obvezama; Hrvatska lije¢nicka komora protivi se
predlozenoj odredbi smatrajuci da ista — bude li usvojena — predstavlja diskriminaciju izmedu
specijalizanata kojima ¢e zdravstvene ustanove ponuditi izmijenjeni ugovor dok ée drugi
specijalizanti ostati uskraé¢eni. Smatramo da predloZena odredba nije u duhu Ustavom RH zajamcenih
nacela koja jamce jednakost i zabranu diskriminacije bilo po kojoj osnovi.

Ova primjedba odnosi se i na predlozenu odredbu ¢lanka 6. koja odreduje da zdravstvene ustanove
mogu na zahtjev specijaliste ponuditi sklapanje izmijenjenog ugovora o medusobnim pravima i
obvezama.

Slijedom navedenog, predlazemo da se odredbama Pravilnika utvrdi obveza zdravstvenih ustanova
da specijalizanatima odnosno specijalistima ponude sklapanje izmijenjenog ugovora o medusobnim
pravima i obvezama, a ne da to bude propisano samo kao mogucnost koja bi ovisila o odluci
odgovorne osobe svake pojedine zdravstvene ustanove.



